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Pismo
z dnia 11 marca 2016 r.
Izba Skarbowa w Warszawie
IPPP3/4512-1040/15-4/KT
(bez tytutu).

www.mofnet.gov.pl

INTERPRETACJA INDYWIDUALNA

Na podstawie art. 14b § 1 i § 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa
(Dz. U. z 2015 r. poz. 613, z pézn. zm.) oraz § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Finansow z
dnia 22 kwietnia 2015 r. w sprawie upowaznienia do wydawania interpretacji przepiséw prawa
podatkowego (Dz. U. z 2015 r. poz. 643), Dyrektor I1zby Skarbowej w Warszawie dziatajacy w
imieniu Ministra Finanséw stwierdza, ze stanowisko Strony, przedstawione we wniosku z dnia
16 grudnia 2015 r. (data wptywu 18 grudnia 2015 r.), uzupetnionym w dniu 1 marca 2016 r.
(data wptywu 3 marca 2016 r.) na wezwanie tut. Organu z dnia 25 lutego 2016 r.,, o wydanie
interpretacji przepisdw prawa podatkowego dotyczacej podatku od towardw i ustug

* jest prawidlowe - w zakresie rozliczenia podatku naleznego z tytutu importu towaréw
(pytanie nr 1);

* jest nieprawidlowe - w zakresie prawa do odliczenia podatku naliczonego w zwigzku z
tym importem (pytanie nr 2).

UZASADNIENIE

W dniu 18 grudnia 2015 r. wptynat ww. wniosek o wydanie interpretacji przepiséw prawa
podatkowego dotyczacej podatku od towarédw i ustug w zakresie rozliczenia podatku
naleznego oraz prawa do odliczenia podatku naliczonego w zwigzku z importem towardw.
Whniosek uzupetniony zostat pismem ztozonym w dniu 1 marca 2016 r. (data wptywu 3 marca
2016 r.), bedacym odpowiedzig na wezwanie tut. Organu nr IPPP3/4512-1040/15-2/KT z dnia
25 lutego 2016 r. (skutecznie doreczone w dniu 29 lutego 2016 r.).

We wniosku przedstawiono nastepujace zdarzenie przyszie:

Whnioskodawca prowadzi jednoosobowq dziatalno$¢ gospodarcza. Jest czynnym
podatnikiem VAT UE. W ramach wykonywanej dziatalnosci posiada podpisang umowe o
wspotpracy na sprzedaz systemoéow LED UV do maszyn poligraficznych amerykanskiej firmy A.
Ltd dla firm dziatajacych na terenie Polski. Firma A. Ltd nie posiada statego miejsca
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w Polsce i nie jest w Polsce zarejestrowana jako czynny
podatnik VAT. Sytuacja dotyczy réwniez Unii Europejskiej.

Obecnie Wnioskodawca zamierza rozszerzy¢ wspoétprace z firma A. Ltd. Zgodnie z nowg
umowag o wspotprace, firma A. Ltd wysle do Wnioskodawcy czesci zamienne do systemu LED
UV. Towar zostanie wystany przez dostawce do Wnioskodawcy w celu magazynowania oraz w
celu $wiadczenia ustugi wspomagajacej transport. W ramach ustugi magazynowania
Whnioskodawca bedzie wykonywatl nastepujace czynnosci: roztadunek/zatadunek towaru,
przechowywanie i odpowiednie zabezpieczenie towaru przed zniszczeniem, przepakowywanie
towaru, przygotowanie towaru do dalszego transportu. W zakres ustug wspomagajacych
transport, swiadczonych przez Wnioskodawce na rzecz kontrahenta majacego siedzibe w USA,
wchodzi¢ beda nastepujace czynnosci: wystawianie dokumentéow spedytorskich, listéw
przewozowych i zatatwianie formalnosci celnych.

Whnioskodawca na zlecenie dostawcy zgtosi towar do odprawy celnej w Polsce. Zgtaszajac
towar do odprawy celnej Wnioskodawca nie bedzie dziatat w imieniu ani na rzecz dostawcy.
Whnioskodawca, jako "zgtaszajacy" w rozumieniu przepisow celnych, bedzie dokonywac
zgtoszenia za posrednictwem wspodipracujacej agencji celnej. Agencja celna bedzie przy
dokonywaniu zgtoszenia dziata¢ jako '"przedstawiciel bezposredni" Wnioskodawcy w
rozumieniu przepisow celnych, tzn. bedzie dziata¢ w imieniu i na rzecz Wnioskodawcy.
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Zgodnie z przepisami celnymi obowigzek uiszczenia cta bedzie cigzy¢ na Wnioskodawcy. Po
odprawie towar bedzie magazynowany przez Wnioskodawce, do czasu otrzymania od
dostawcy zlecenia wystania go do wskazanego przez dostawce nabywcy.

Wiasnos¢ towaru bedacego przedmiotem dostawy bedzie przechodzi¢ bezposrednio od
dostawcy - firmy A. Ltd do nabywcy czesci do systemu LED UV, ktorym moze by¢ firma
bedaca czynnym podatnikiem VAT UE na terenie w Polsce jak i na terenie Unii Europejskiej.
Whnioskodawca nie bedzie w zadnym momencie nabywaé wiasnosci towaru. Dostawca i
nabywca beda stosowac dla opisanych wyzej transakcji warunki dostawy INCOTERMS DDP.
Faktura handlowa w zwigzku z dokonang dostawg bedzie wystawiana przez dostawce na
nabywce. Wnioskodawca bedzie wymieniony na ww. fakturze jako NOTIFY PARTY. Nabywca
bedzie zobowigzany do zaptaty kwoty wynikajacej z ww. faktury bezposrednio na rzecz
dostawcy.

W zamian za $wiadczenie powyzszych ustug Wnioskodawca bedzie otrzymywac¢ od
dostawcy wynagrodzenie. Wynagrodzenie to - jak wynika z uzupetnienia do wniosku z dnia 1
marca 2016 r. - nie bedzie obejmowac kosztu importowanych towaréw. Dodatkowo dostawca
bedzie zwraca¢ Wnioskodawcy cto.

Towary, ktérych dotyczy niniejszy wniosek, zostang objete na terytorium kraju procedurg
uproszczong, o ktérej mowa w art. 33a ust. 1 ustawy o VAT, tj. procedurg uproszczong, o
ktérej mowa w art. 76 ust. 1 lit. b lub c rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2913/92 z 12
pazdziernika 1992 r. ustanawiajgcego Wspdlnotowy Kodeks Celny, w ktérej okresem
rozliczeniowym jest miesigc kalendarzowy. Wnioskodawca dopetnit formalnosci okreslonych w
art. 33a ust. 2-4 ustawy o VAT.

W zwiazku z powyzszym opisem zadano nastepujace pytania:

Czy przepisy ustawy o VAT, w szczegdlnosci art. 86 ust. 1, ust. 2 pkt 2 lit. b i ust. 8 pkt 1
w zw. z art. 33a oraz art. 17 ust. 1 pkt 1, nalezy interpretowa¢ w ten sposdéb, ze
Whnioskodawcy bedzie przystugiwato prawo do:

1. rozliczenia kwoty podatku naleznego z tytutu importu towaréw w deklaracji podatkowej
skfadanej za okres, w ktérym powstanie obowigzek podatkowy z tytutu importu tych towarow
oraz

2. obnizenia kwoty podatku naleznego o kwote podatku naliczonego poprzez wykazanie kwoty
podatku naliczonego w wysokosci rownej kwocie podatku naleznego, o ktérej mowa w pkt 1,
w tej samej deklaracji, w ktérej Wnioskodawca wykaze te kwote podatku naleznego.

Stanowisko Wnioskodawcy':

Przepisy ustawy o VAT, w szczegdlnosci art. 86 ust. 1, ust. 2 pkt 2 lit. b i ust. 8 pkt 1 w
zw. z art. 33a oraz art. 17 ust. 1 pkt 1, nalezy interpretowac¢ w ten sposdb, ze Wnioskodawcy
bedzie przystugiwac prawo do:

1. rozliczenia kwoty podatku naleznego z tytutu importu towaréw w deklaracji podatkowej
skfadanej za okres, w ktérym powstanie obowigzek podatkowy z tytutu importu tych towarow
oraz

2. obnizenia kwoty podatku naleznego o kwote podatku naliczonego poprzez wykazanie kwoty
podatku naliczonego w wysokosci rownej kwocie podatku naleznego, o ktérej mowa w pkt 1,
w tej samej deklaracji, w ktérej Wnioskodawca wykaze te kwote podatku naleznego.

Ad. 1)

Zgodnie z art. 2 pkt 7 ustawy o VAT, pojecie "importu towaru" obejmuje przywdz towaréw
z terytoriun panstwa trzeciego na terytorium Unii Europejskiej. W sytuacji, ktérej dotyczy ten
wniosek, towary bedq przewozone z terytorium Standw Zjednoczonych (panstwa trzeciego) na
terytorium Polski. Przew6z ten bedzie stanowit "import towardw" w rozumieniu ustawy o VAT.

Zgodnie z art. 17 ust. 1 pkt 1 ustawy o VAT, Wnioskodawca jako osoba, na ktdrej w
sytuacji opisanej we wniosku cigzy¢ bedzie obowigzek uiszczenia cta, bedzie podatnikiem VAT
z tytutu dokonywanego importu towaru.

Zgodnie z art. 33a ust. 1 ustawy o VAT, gdy towary zostang objete na terytorium kraju
procedurg uproszczong, o ktérej mowa w art. 33a ust. 1 ustawy o VAT, podatnik moze
rozliczy¢ kwote podatku naleznego z tytutlu importu towaréw w deklaracji podatkowej
sktadanej za okres, w ktdrym powstanie obowigzek podatkowy z tytutu importu tych towaréw,
po spetnieniu warunkéw okreslonych w art. 33 ust. 2-4 ustawy o VAT.

Towary wymienione w niniejszym wniosku zostang objete na terytorium kraju procedurg
uproszczong, o ktérej mowa w art. 33 ustawy o VAT, a Wnioskodawca dopetnit formalnosci
okreslonych w art. 33a ust. 2-4 ustawy o VAT.

Ad. 2)

Zgodnie z art. 86 ust. 2 pkt 2 lit. b ustawy o VAT, kwote podatku naliczonego stanowi w
przypadku importu towaréow - w przypadku, o ktéorym mowa w art. 33a - kwota podatku

http://lex.amu.edu.pl.015e98cn002b.han.amu.edu.pl/lex/content.rpc?reqld=1478765125354_1911549491&nro=184862604&we... 2/6



10.11.2016 - IPPP3/4512-1040/15-4/KT

naleznego.

Zgodnie z art. 86 ust. 1 ustawy o VAT, prawo do obnizenia kwoty podatku naleznego o
kwote podatku naliczonego przystuguje zasadniczo w zakresie, w jakim towary i ustugi sa
wykorzystywane do wykonywania czynnosci opodatkowanych.

Zgodnie z art. 86 ust. 8 pkt 1 ustawy o VAT, podatnik ma réwniez prawo do obnizenia
kwoty podatku naleznego o kwote podatku naliczonego, jezeli importowane towary dotycza
dostawy towardéw lub swiadczenia ustug przez podatnika poza terytorium kraju, jezeli kwoty te
mogtyby by¢ odliczone, gdyby czynnosci te byty wykonywane na terytorium kraju, a podatnik
posiada dokumenty, z ktérych wynika zwigzek odliczonego podatku z tymi czynnosciami.

Importowane towary beda dotyczy¢ $wiadczenia przez Wnioskodawce ustug poza
terytorium kraju. Ustugami tymi bedg $wiadczone przez Wnioskodawce ustugi na rzecz
dostawcy, polegajace na zatatwieniu formalnosci zwigzanych z wprowadzeniem towaréow w
Polsce na wspdlnotowy obszar celny oraz magazynowanie. Dostawca bedzie zlecac
Whnioskodawcy wykonanie tych ustug zgodnie z umowg o wspotpracy. Zgodnie z art. 28b
ustawy o VAT, miejscem $wiadczenia ww. ustug bedg wiec Stany Zjednoczone. Nie ulega
watpliwosci, iz gdyby Wnioskodawca $wiadczyt takie ustugi na terenie kraju (na rzecz
polskiego ustugobiorcy), zgodnie z art. 86 ust. 1 ustawy o VAT przystugiwatoby mu prawo do
odliczenia podatku naliczonego.

Stanowisko, zgodnie z ktorym art. 86 ust. 8 pkt 1 ustawy o VAT znajduje zastosowanie w
przypadku podatnikéow, ktérzy:

* sg zobowigzani do rozliczenia podatku naleznego z tytutu importu towaréw, ktérych nie
sq dostawcq ani nabywca,

* Swiadczg ustugi dotyczace tych towardw, przy czym miejsce $wiadczenia tych ustug
znajduje sie poza terytorium kraju,

jest zgodne z aktualnym stanowiskiem organéw podatkowych (np. interpretacja
Dyrektora Izby Skarbowej w todzi z 4 listopada 2014 r. nr IPTPP2/443-613/14-2/PRP,
interpretacja Dyrektora Izby Skarbowej w Warszawie z dnia 29 pazdziernika 2015 r. nr
IPPP3/4512-680/15-2/MC).

W sSwietle obowiazujacego stanu prawnego stanowisko Whnioskodawcy w
sprawie oceny prawnej przedstawionego zdarzenia przysziego jest prawidiowe - w
zakresie rozliczenia podatku naleznego z tytulu importu towarow (pytanie nr 1) -
oraz nieprawidlowe - w czesci dotyczacej prawa do odliczenia podatku naliczonego
w zwiazku z tym importem (pytanie nr 2).

Zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug (Dz.
U. z 2011 r. Nr 177, poz. 1054 z pdézn. zm.), zwanej dalej ustawa, opodatkowaniu ww.
podatkiem podlegajq:
odptatna dostawa towardw i odptatne swiadczenie ustug na terytorium kraju;
eksport towaréw;
import towardéw na terytorium kraju;
wewnatrzwspdlnotowe nabycie towaréw za wynagrodzeniem na terytorium kraju;
wewnatrzwspdlnotowa dostawa towardw.

Przez terytorium kraju rozumie sie terytorium Rzeczpospolitej Polskiej, z zastrzezeniem
art. 2a (art. 2 pkt 1 ustawy).

Stosownie do art. 7 ust. 1 ustawy - przez dostawe towardow, o ktérej mowa w art. 5 ust. 1
pkt 1, rozumie sie przeniesienie prawa do rozporzadzania towarami jak wiasciciel (...).
Towarami zas, na mocy art. 2 pkt 6 ustawy, sq rzeczy oraz ich czesci, a takze wszelkie
postacie energii.

W mysl art. 2 pkt 7 ustawy, przez import towaréw nalezy rozumie¢ przywdz towaréw z
terytorium panstwa trzeciego na terytorium Unii Europejskiej.

Podatnikami sg - na podstawie art. 15 ust. 1 ustawy - osoby prawne, jednostki
organizacyjne niemajgce osobowosci prawnej oraz osoby fizyczne, wykonujace samodzielnie
dziatalno$¢ gospodarcza, o ktérej mowa w ust. 2, bez wzgledu na cel lub rezultat takiej
dziatalnosci.

Natomiast przepis art. 17 ust. 1 pkt 1 ustawy stanowi, ze podatnikami sg réwniez osoby
prawne, jednostki organizacyjne niemajace osobowosci prawnej oraz osoby fizyczne, na
ktérych cigzy obowigzek uiszczenia cta, réwniez w przypadku, gdy na podstawie przepiséw
celnych importowany towar jest zwolniony od cta albo cto na towar zostato zawieszone, w
czesci lub w catosci, albo zastosowano preferencyjng, obnizong lub zerowg stawke celng.

Zgodnie z art. 33 ust. 1 ustawy, podatnicy, o ktéorych mowa w art. 17 ust. 1 pkt 1 i 2 oraz
ust. 1b, sg obowigzani do obliczenia i wykazania w zgtoszeniu celnym kwoty podatku, z
uwzglednieniem obowigzujacych stawek, z zastrzezeniem art. 33b.

nrnNe=
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Z kolei w mysl art. 33a ust. 1 ustawy, w przypadku gdy towary zostang objete na
terytorium kraju procedurg uproszczong, o ktérej mowa w art. 76 ust. 1 lit. b lub ¢
rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2913/92 z dnia 12 pazdziernika 1992 r. ustanawiajacego
Wspdlnotowy Kodeks Celny (Dz. Urz. WE L 302 z 19.10.1992, str. 1, z pézn. zm.; Dz.Urz.UE
Polskie wydanie specjalne, rozdz. 2, t. 4, str. 307), w ktdrej okresem rozliczeniowym jest
miesigc kalendarzowy, podatnik moze rozliczy¢ kwote podatku naleznego z tytutu importu
towaréw w deklaracji podatkowej sktadanej za okres, w ktérym powstat obowigzek podatkowy
z tytutu importu tych towarow.

Z przedstawionego we wniosku opisu sprawy wynika, ze Wnioskodawca, czynny podatnik
VAT UE, w ramach prowadzonej dziatalnosci wspdtpracuje z amerykanska firmg w zakresie
sprzedazy systemow LED UV do maszyn poligraficznych dla firm dziatajacych na terenie
Polski. Kontrahent nie posiada statego miejsca prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w Polsce
i nie jest w Polsce zarejestrowany na potrzeby VAT. W ramach tej wspotpracy firma
amerykanska wysle do Wnioskodawcy czesci zamienne do systemu LED UV. Towar zostanie
wystany przez dostawce do Wnioskodawcy w celu magazynowania oraz w celu $wiadczenia
ustugi wspomagajacej transport. W ramach ustugi magazynowania Whnioskodawca bedzie
wykonywat nastepujace czynnosci: roztadunek/zatadunek towaru, przechowywanie i
odpowiednie zabezpieczenie towaru przed zniszczeniem, przepakowywanie towaru,
przygotowanie towaru do dalszego transportu. Natomiast w zakres ustug wspomagajgcych
transport, swiadczonych przez Wnioskodawce na rzecz kontrahenta z USA, wchodzi¢ bedg
czynnosci: wystawianie dokumentdw spedytorskich, listbw przewozowych i zatatwianie
formalnosci celnych.

Na zlecenie dostawcy Wnioskodawca zgtosi towar do odprawy celnej w Polsce.
Whnioskodawca nie bedzie w tym zakresie dziatat w imieniu ani na rzecz dostawcy, ale jako
"zgtaszajacy", w rozumieniu przepiséw celnych, bedzie dokonywaé¢ zgtoszenia za
posrednictwem wspdipracujacej agencji celnej. Agencja celna bedzie przy dokonywaniu
zgtoszenia dziata¢ jako "przedstawiciel bezposredni" Wnioskodawcy w rozumieniu przepiséw
celnych, tzn. bedzie dziata¢ w imieniu i na rzecz Wnioskodawcy. Zgodnie z przepisami celnymi
obowigzek uiszczenia cta bedzie cigzy¢ na Wnioskodawcy. Po odprawie towar bedzie
magazynowany przez Wnioskodawce, do czasu otrzymania od dostawcy zlecenia wystania go
do wskazanego przez dostawce nabywcy.

Wiasnos¢ towaru bedacego przedmiotem dostawy bedzie przechodzi¢ bezposrednio od
dostawcy - firmy amerykanskiej do nabywcy - podatnika VAT UE w Polsce lub na terenie Unii
Europejskiej. Wnioskodawca nie bedzie w zadnym momencie nabywac¢ wiasnosci towaru.
Faktura w zwigzku z dokonang dostawa bedzie wystawiana przez dostawce na nabywce.
Nabywca bedzie zobowigzany do zaptaty kwoty wynikajacej z ww. faktury bezposrednio na
rzecz dostawcy.

W zamian za $wiadczenie powyzszych ustug Wnioskodawca bedzie otrzymywac¢ od
dostawcy wynagrodzenie, ktére nie bedzie obejmowac¢ kosztu importowanych towardéw.
Dodatkowo dostawca bedzie zwraca¢ Wnioskodawcy cto.

Whnioskodawca wskazat ponadto, ze opisane towary zostang objete na terytorium kraju -
zgodnie z art. 33a ust. 1 ustawy o VAT - procedurg uproszczong, o ktérej mowa w art. 76 ust.
1 lit. b lub c rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2913/92 z 12 pazdziernika 1992 r.
ustanawiajacego Wspolnotowy Kodeks Celny, w ktérej okresem rozliczeniowym jest miesigc
kalendarzowy. Wnioskodawca dopetnit formalnosci okreslonych w art. 33a ust. 2-4 ustawy o
VAT.

Na tym tle Wnioskodawca powzigt watpliwos¢ co do mozliwosci rozliczenia przez niego
kwoty podatku naleznego z tytutu importu towaréw w sktadanej deklaracji podatkowej w
przedstawionych okolicznosciach.

W Swietle powotanych przepiséw prawa nalezy zgodzi¢ sie z Wnioskodawcg, ze bedzie on
uprawniony - na podstawie art. 33a ust. 1 ustawy - do rozliczenia kwoty podatku naleznego z
tytutu dokonanego importu towaréw w deklaracji podatkowej sktadanej za okres, w ktérym
powstanie obowigzek podatkowy z tytutu tego importu, skoro spetnhione bedg przestanki
warunkujace takie rozliczenie.

Zatem, stanowisko Wnioskodawcy w tej czesci jest prawidtowe.

Przedmiotem zapytania Wnioskodawcy jest réwniez prawo do obnizenia kwoty podatku
naleznego o kwote podatku naliczonego w zwigzku z opisanym importem towardéw, poprzez
wykazanie kwoty podatku naliczonego w wysokosci rownej kwocie podatku naleznego z tytutu
importu, w tej samej deklaracji, w ktorej Wnioskodawca wykaze te kwote podatku naleznego.

Zgodnie z ogdlng zasadg wyrazong w art. 86 ust. 1 ustawy, w zakresie, w jakim towary i
ustugi sg wykorzystywane do wykonywania czynnosci opodatkowanych, podatnikowi, o ktérym
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mowa w art. 15, przystuguje prawo do obnizenia kwoty podatku naleznego o kwote podatku
naliczonego, z zastrzezeniem art. 114, art. 119 ust. 4, art. 120 ust. 17 i 19 oraz art. 124.
W przypadku importu towaréw kwote podatku naliczonego stanowi - w mysl art. 86 ust. 2
pkt 2 ustawy - kwota podatku:
a. wynikajaca z otrzymanego dokumentu celnego,
b. naleznego, w przypadku, o ktérym mowa w art. 333,
c. wynikajaca z deklaracji importowej, w przypadku, o ktérym mowa w art. 33b.

Stosownie do art. 86 ust. 8 pkt 1 ustawy, podatnik ma réwniez prawo do obnizenia kwoty
podatku naleznego o kwote podatku naliczonego, o ktérej mowa w ust. 2, jezeli importowane
lub nabyte towary i ustugi dotyczg dostawy towardw lub $wiadczenia ustug przez podatnika
poza terytorium kraju, jezeli kwoty te mogtyby by¢ odliczone, gdyby czynnosci te byly
wykonywane na terytorium kraju, a podatnik posiada dokumenty, z ktérych wynika zwigzek
odliczonego podatku z tymi czynnosciami.

Co do zasady zatem prawo do odliczenia podatku naliczonego przystuguje tylko czynnym
podatnikom podatku od towardéw i ustug w przypadku, gdy dokonywane zakupy majg zwigzek
z czynnosciami opodatkowanymi. Odliczy¢ mozna wiec podatek naliczony, ktory jest zwigzany
z transakcjami opodatkowanymi podatnika.

Zdaniem Whnioskodawcy, w niniejszej sprawie bedzie miat on prawo do odliczenia podatku
naliczonego z tytutu dokonanego importu towaréw (w kwocie odpowiadajacej kwocie podatku
naleznego z tytutu importu) na podstawie art. 86 ust. 8 pkt 1 ustawy, w zwigzku ze
Swiadczeniem ustug na rzecz kontrehanta amerykanskiego.

Z wniosku wynika przy tym, ze Wnioskodawca nie nabedzie wtasnosci importowanego
towaru. Faktura w zwigzku z dokonang dostawg bedzie wystawiana przez dostawce na
nabywce, ktéry bedzie zobowigzany do zaptaty kwoty wynikajgcej z ww. faktury bezposrednio
na rzecz dostawcy. Natomiast Wnioskodawca w zamian za $wiadczenie opisanych powyzej
ustug na rzecz amerykanskiego dostawcy otrzyma od niego wynagrodzenie, ktére nie bedzie
obejmowac kosztu importowanych towardéw. Dodatkowo dostawca zwrdci Wnioskodawcy
zaptacone ctlo.

Nalezy zauwazy¢, ze w przedmiotowej kwestii wypowiedziat sie Trybunat Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej w wyroku z dnia 25 czerwca 2015 r. w sprawie C-187/14 DSV Road, w
ktérym ropatrywat m.in. prawo do odliczenia podatku naliczonego z tytutu importu towarow
przez przewoznika.

W orzeczeniu tym TSUE wskazat, ze zgodnie z art. 168 lit. e dyrektywy 2006/112/WE
prawo do odliczenia istnieje jedynie wéwczas, gdy przywiezione towary sg wykorzystywane na
potrzeby opodatkowanych transakcji podatnika. Trybunat przypomniat, ze przestanka ta jest
spetniona jedynie wowczas, gdy koszt Swiadczen powodujacych naliczenie podatku jest
wiaczony w cene poszczegolnych transakcji objetych podatkiem naleznym lub w cene towaréw
lub ustug $wiadczonych przez podatnika w ramach jego dziatalnosci gospodarczej. Poniewaz
(w badanej przez TSUE sprawie) wartos¢ przewozonych towaréw nie stanowi czesci kosztow
sktadajacych sie na cene zafakturowang przez przewoznika, ktérego dziatalno$¢ ogranicza sie
do przewozu tych towaréw za wynagrodzeniem, przestanki zastosowania art. 168 lit. e)
dyrektywy VAT nie zostaty spetnione.

Jezeli zatem zgtoszenie towaréw do odprawy celnej dokonywane jest przez przewoznika,
ktéry na podstawie przepisow celnych moze zosta¢ zobowigzany do uiszczenia zobowigzania
wynikajacego z cta oraz podatku VAT z tytutu importu towardw, uiszczony przez tego
przewoznika nalezny podatek z tytutu importu towaréw nie bedzie stanowit u niego podatku
naliczonego i nie bedzie podlegat odliczeniu. Te same zasady w kwestii odliczania podatku
naliczonego bedg dotyczyty wszystkich podmiotéow, ktdére w rozumieniu przepiséw
Wspolnotowego Kodeksu Celnego moga by¢ uznane za diuznikdéw i zobowigzane do uiszczenia
naleznego podatku VAT z tytutu importu towardw (np. przedstawiciele posredni, agencje
celne, osoby usuwajgce towar spod dozoru celnego, przewoznicy, podmioty dokonujace
importu towarédw na rzecz innych podmiotéw itd.). Katalog tych podmiotéw pokrywa sie co do
zasady z katalogiem dtuznikdéw (art. 201-216 WKC). W kazdym przypadku nalezy zatem
bada¢, czy koszt towaréw powodujacych naliczenie podatku z tytutu importu jest wigczony w
cene transakcji objetych podatkiem naleznym (w cene towardw lub ustug), Swiadczonych
przez tego konkretnego podatnika w ramach jego dziatalnosci gospodarczej.

W przepisach prawa krajowego kwestia prawa do odliczenia VAT z tytutu importu towaréw
uregulowana zostata w cyt. wyzej art. 86 ustawy, zgodnie z ktérym podatnikowi przystuguje
prawo do odliczenia VAT w zakresie, w jakim towary i ustugi sa wykorzystywane do
wykonywania czynnosci opodatkowanych, a kwote podatku naliczonego stanowi w tym
przypadku kwota podatku wynikajaca z otrzymanego dokumentu celnego (badz kwota
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podatku naleznego - w przypadku, o ktérym mowa w art. 33a ustawy). Zatem, aby podatnik
miat prawo do obnizenia podatku naleznego o podatek naliczony wynikajacy z otrzymanych
dokumentéw celnych, warunkiem koniecznym jest wykorzystanie importowanego towaru do
dziatalnosci opodatkowanej tego podatnika. Przy czym, jak wskazat TSUE, koszt Swiadczen
powodujacych naliczenie podatku, powinien by¢ wigczony w cene poszczegdlnych transakcji
objetych podatkiem naleznym lub w cene towardw lub ustug swiadczonych przez podatnika w
ramach jego dziatalnosci gospodarczej.

Odnoszac zatem powyzsze tezy orzeczenia TSUE do przedstawionej sprawy oraz opiarajgc
sie na regulacjach ustawy o podatku od towardw i ustug w zakresie odliczania podatku, trzeba
stwierdzi¢, ze Wnioskodawcy nie bedzie przystugiwato prawo do obnizenia podatku naleznego
o podatek naliczony z tytutu importu towardéw, ktére nie bedg przez niego wykorzystywane do
opodatkowanej dziatalnosci gospodarczej. Jak wynika bowiem z wniosku, wynagrodzenie
nalezne Wnioskodawcy od kontrahenta amerykanskiego za swiadczone na jego rzecz ustugi
nie bedzie obejmowac¢ kosztu importowanych towardéw, co oznacza, ze koszt towardow
powodujacych naliczenie podatku z tytutu importu nie bedzie wliczony w cene transakcji
objetych podatkiem naleznym, tj. ustug $wiadczonych przez Wnioskodawce w ramach jego
dziatalnosci gospodarczej.

Tym samym, stanowisko Wnioskodawcy w tym zakresie jest nieprawidiowe.

W kwestii interpretacji indywidualnych powofanych przez Strone we wniosku nalezy
zauwazy¢, ze w identycznym stanie prawnym i tozsamym stanie faktycznym rozstrzygniecia
powinny by¢ identyczne. Cel ten osiggany jest poprzez zastosowanie odpowiednich przepisow
Ordynacji podatkowej. Przy czym, interpretacje rozbiezne badz watpliwe mogg by¢ poddane
weryfikacji w trybie art. 14e § 1 tej ustawy, zgodnie z ktorym "Minister wiasciwy do spraw
finanséw publicznych moze, z urzedu, zmieni¢ wydang interpretacje ogdlng lub indywidualng,
jezeli stwierdzi jej nieprawidtowos¢ (...)". Oznacza to, ze interpretacje indywidualne
wydawane przez upowaznione do tego organy kazdorazowo podlegajq analizie i weryfikacji, a
w przypadku stwierdzenia nieprawidtowosci, Minister Finanséw moze zmieni¢ nieprawidtowg
interpretacje indywidualna.

Interpretacja dotyczy zdarzenia przysztego przedstawionego przez Wnioskodawce i stanu
prawnego obowigzujacego w dniu wydania interpretaciji.

Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejszg interpretacje przepiséw
prawa podatkowego z powodu jej niezgodnosci z prawem. Skarge wnosi sie do
Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, ul. Jasna 2/4, 00-013 Warszawa, po
uprzednim wezwaniu na pismie organu, ktory wydat interpretacje w terminie 14 dni od dnia,
w ktorym skarzacy dowiedziat sie lub mogt sie dowiedzie¢ o jej wydaniu - do usuniecia
naruszenia prawa (art. 52 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed
sgqdami administracyjnymi - Dz. U. z 2012 r. poz. 270, z pézn. zm.). Skarge do WSA wnosi sie
(w dwéch egzemplarzach - art. 47 ww. ustawy) w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia
odpowiedzi organu na wezwanie do usuniecia naruszenia prawa, a jezeli organ nie udzielit
odpowiedzi na wezwanie, w terminie szescdziesieciu dni od dnia wniesienia tego wezwania
(art. 53 § 2 ww. ustawy).

Skarge wnosi sie za posrednictwem organu, ktérego dziatanie lub bezczynno$¢ sq
przedmiotem skargi (art. 54 § 1 ww. ustawy), na adres: Izba Skarbowa w Warszawie Biuro
Krajowej Informacji Podatkowej w Ptocku, ul. 1 Maja 10, 09-402 Ptock.
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